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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass

Die DHL will ihren bestehenden PZ-Standort in Glinzburg an der Ferdinand-Porsche
Stralde erweitern. Zusatzlich sind LKW-Ruheplatze geplant.

ek |
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Abb. 1: Lage des iiberplanten Gebiets.
Datenquelle Topografische Karte: Bayerische Vermessungsverwaltung - www.geodaten.bayern.de, Lizenz:
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.de

1.2 Aufgabenstellung

Aufgrund der strukturellen Ausstattung der Uberplanten Flache und des Umfelds ins-
besondere mit Ackerflachen, Gewassern und Gehdlzen war anzunehmen, dass im
uberplanten Gebiet nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) streng ge-
schitzte Arten vorkommen. Beeintrachtigungen dieser Arten bzw. Veranderungen
der Lebensraume durch die Planungen — auch wenn diese auf3erhalb des Uberplan-
ten Bereichs wirken — mussen gepruft werden.

Im Folgenden werden deshalb

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG be-
zuglich der geschutzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs
IV FFH-Richtlinie, national streng geschutzte Arten*), die durch das Vorhaben er-
fullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt,
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sowie

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten
gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG geprift.

Damit kann dieser Text als sog ,Artenschutzbeitrag” der zustandigen Naturschutzbe-
hoérde als Grundlage zur Prifung des gesamten speziellen Artenschutzrechts nach
§ 44 BNatSchG dienen.

* Bisher liegt jedoch noch keine entsprechende Verordnung des Bundesumweltministeriums nach
§ 54 Abs. 2 BNatSchG vor, d. h. dieser Teil entfallt

aSis it . \
(T TR S~

- nitwenngen

it Pt =
- andacheliche Beplmgung &

JL\H |\H H \HI.I'\\‘ l||\HrH

7 f"f':«"f # LA e
T e ] e : ,

4

Prw-Sietsiatze

|t man crege
Wasnacs: e
Y=y

-t 8nmpnirgee
oranpring i

Abb. 2: Plan-Entwurf.

Quelle (Ausschnitt): planungsgruppe stahlecker, Stuttgart
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2 METHODIK, DATENGRUNDLAGE, BESTANDSAUFNAHMEN UND VER-
ANDERUNGEN AUF DER FLACHE

2.1 Allgemeine Methodik

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahmen der prifrelevanten Arten/-gruppen werden
in Kap. 3 aufgefuhrt. Nach einer Beschreibung der Wirkfaktoren bzw. der zu erwar-
tenden Konflikte in Kap. 4 erfolgt in Kap. 5 eine Vorprifung, die sog. Relevanzpru-
fung. Die tatsachliche Betroffenheit der nachgewiesenen oder sehr wahrscheinlich
vorkommenden Arten wird dabei durch Uberlagerung von bekannten oder modellier-
ten Lebensstatten der jeweiligen lokalen Vorkommen der Arten mit der Reichweite
der Vorhabenswirkungen ermittelt. In Kap. 6 werden die erforderlichen Vermeidungs-
maflnahmen aufgefuhrt, anschlieRend wird in Kap. 7 fur die betroffenen Arten eine
artenschutzrechtliche Bewertung hinsichtlich der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vorgenommen. Kap. 8 zieht ein gutachtliches Fazit, Kap. 9
schliet mit dem Literaturverzeichnis.

Begrifflichkeiten und Definitionen richten sich nach den in Fachkreisen allgemein an-
erkannten ,Hinweisen® des standigen Ausschusses "Arten- und Biotopschutz" der
Bund-Lander-Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung
zum Artenschutz (LANA 2009).

Mit ,Betroffenheit” ist im Folgenden eine Betroffenheit der jeweiligen Arten (-gruppe)
entsprechend der einschlagigen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemaf §
44 Absatz 1 BNatSchG gemeint.

Wenn im Text von ,Arten” die Rede ist, dann handelt es sich ab Kap. 4 nur um Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie oder europaische Vogelarten. Die meisten Artengruppen beinhalten dariiber hinaus
naturlich noch zahlreiche weitere Arten, die aber nicht Gegenstand dieses Gutachtens sind.

2.2 Untersuchungsumfang

Der Untersuchungsumfang wurde vorab mit der unteren Naturschutzbehérde abge-
stimmt. Das Untersuchungsgebiet (im Folgenden UG) erstreckt sich auf den Uber-
planten Bereich sowie die unmittelbare Umgebung (vgl. Abb. 3). Von Mitte Marz bis
Mitte September 2022 wurden an insgesamt neun Begehungsterminen verschiedene
Erfassungen durchgefiihrt (Tab. 1).

Tab. 1: Begehungen

Datum Tageszeit und Witterung Untersuchung
17.03.2022 | morgens, ab 4°C, sonnig, windig Strukturen, V*, A
06.04.2022 | vormittags, ab 3°C, sonnig, windstill A, (V)
12.04.2022 | morgens, ab 6°C, leichter Regen, fast windstill \%

04.05.2022 | morgens, ab 10°C, sonnig, leicht windig V,R,A
17.05.2022 | mittags, ab 12°C, sonnig — leicht bewdlkt, leicht windig R, (V)
16.06.2022 | morgens, ab 15°C, sonnig, leicht windig V, (R)
16.07.2022 | morgens, ab 15°C, stark bewdlkt, tw. Nieselregen, fast windstill |V
05.09.2022 | vormittags, ab 19°C, sonnig. leicht windig R
15.09.2022 | mittags, ab 17°C, sonnig (nach starker Bewolkung), leicht windig| R

A = Amphibien, R = Reptilien, V = Vogel [* incl. Nestsuche]; () = nur Teile der Flache kartiert
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- Strukturkartierung:
Erfassung aller Strukturen, die als Habitate relevanter Arten in Frage kommen.

- Vogel:
4 Begehungen der uberplanten Flache + 100 m Offenland-Umfeld, plus die Gehdlze
um das "Transportband" (Verbindung alter-neuer Standort), Sichtbeobachtungen
mit Fernglas 10x50 und Verhoren;
zusatzlich Suche nach Grol3vogel-Nestern im laubfreien Zustand der Gehdlze.

- Reptilien:
4 Begehungen, Sichtbeobachtungen bzw. gezielte Suche entlang von Saumstruktu-
ren o. a. potenziell geeigneten Habitaten. Die September-Begehungen dienten pri-
mar der Nachsuche nach Juvenilen (vgl. ZAHN + HANSBAUER 2019).

- Amphibien:
3 Begehungen der Regenrickhaltebecken an der A8, des neu angelegten Gewas-
sers der Ausgleichsflache nordlich des bestehenden DHL-Standorts sowie am Win-
kelgraben und am Graben entlang der Nordostgrenze.

2.3 Vorhandene Daten
Innerhalb des Uberplanten Gebiets und in der naheren Umgebung befinden sich
keine kartierten Biotope oder andere Schutzobjekte.

Die Datenbank ,Artenschutzkartierung“ (ASK) des Landesamts fur Umwelt weist we-
der im Uberplanten Areal noch im naheren Umfeld relevante Daten auf. Auch die un-
tere Naturschutzbehorde hatte keine relevanten Daten aus dem uUberplanten Gebiet.
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3 ERGEBNISSE

3.1 Strukturen

Die relevanten Strukturen sind — zusammen mit Nachweisen relevanter Arten — in
Abb. 3 dargestellt. Die Uberplante Flache besteht Gberwiegend aus Ackerflachen mit
entsprechenden unbefestigten Wegen. Am Rand verlaufen diverse Hecken und Gra-
ben bzw. kleine Bache. Im Westen und Sudosten liegen Gewerbeflachen. Mit etwas
Abstand verlaufen im Osten die Bundesstrafle B 16 und im Norden die Autobahn A
8. Im Sudostteil quert eine Hochspannungsleitung das Uberplante Areal.

Regenruck-
haltebecken

Graben/Bach ,
tw. mit beglei-
tender Hecke

| Hochspannungs- |
leitung

Abb. 3: Vorhandene Strukturen und Art-Nachweise.

Gestrichelte Linien: gelb: UG; rot: Planung.

G = Goldammer, H = Haussperling;

Bm = Bergmolch, Ek = Erdkréte, Gf = Grasfrosch, KW = Kleiner Wasserfrosch.

Datenquelle Luftbild-Hintergrund: Bayerische Vermessungsverwaltung - www.geodaten.bayern.de, Li-
zenz: https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.de; Textfelder und Linien erganzt.

3.2 Vogel

Im UG konnten 24 Vogelarten nachgewiesen werden (Tab. 2). Davon waren die
meisten nur Nahrungsgaste; nur zehn Arten briteten sicher bis wahrscheinlich. Mit
Ausnahme der Mehlschwalbe (die aber nur Nahrungsgast war) fehlten seltene oder
gefahrdete Arten; der Haussperling steht auf der bayerischen Vorwarnliste.

Tab. 2: Erfasste Vogel-Arten

Art RL By | RL D | Status | Bemerkung
Amsel - - C in Hecke an Raststatte
Blaumeise - - N evtl. auch Brut in Hohlen in gréReren Baumen?
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Art RL By | RL D | Status | Bemerkung

Buchfink - - C am Sidostrand

Buntspecht - - N

Elster - - N

Gartengrasmiuicke - - (B) im Gehdlz im Nordosten auRerhalb
Goldammer - - C 2 BP in Gehoélzen am Rand

Graureiher - - N

Grinfink - - C am Sidostrand

Griinspecht - - N

Haussperling V - N(C) |ddrfte irgendwo in der Raststatte briten
Kohimeise - - N evtl. auch Brut in H6hlen in gréReren Bdumen?
Lachméwe - - N/U | tw.>>100 Ind., fiegen von/zu der Deponie
Mausebussard - - N/U

Mehlschwalbe 3 3 N/U | nur an einem Termin beobachet
Ménchsgrasmiicke - - C 2-3 BP in Hecken um das uberplante Gebiet
Rabenkrahe - - N/U | tw. >50 Ind., fliegen von/zu der Deponie
Ringeltaube - - N/U

Rotmilan - - N/U

Stieglitz - - A nur einmal im Juli im Siidosten gehort
Stockente - - N

Sumpfrohrsanger - - B am Winkelgraben

Turmfalke - - N/U

Wacholderdrossel - - B am Sldostrand, im Herbst N auf Ackern
Zilpzalp - - C in Baumhecke im Siidosten

RL By / D = Rote Liste Vogel Bayern (RuboLPH et al. 2016) / Deutschland (RysLAvi et al 2021):

3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste. o
Status-Angaben: A/B/C = mdglicherweise/wahrscheinlich/sicher britend, N = nur Nahrungsgast, U = Uberflug, ()
= aullerhalb.

In den Ackerflachen konnten keine Feldlerchen oder andere Offenland-Arten festge-
stellt werden. Die Vogel halten insbesondere bei der Anlage der Bodennester gro-
Rere Abstande zu sog. Kulissen, d. h. vom Boden aufragenden Objekten wie Bau-
men, Gebauden oder Hochspannungsleitungen / -masten. Da es im Umfeld diverse
solche Kulissen gibt, ist das Fehlen gut nachvollziehbar (vgl. Abb. 3).

Kiebitze waren nicht vorhanden, was an deren groRerer Distanz zu den o. g. Kulis-
sen liegen durfte, aber auch an zahlreichen Rabenkrahen und Lachmdéwen als poten-
ziellen Nestraubern, die vermutlich durch die benachbarte Deponie angezogen wer-
den.

3.3 Reptilien
Es konnten weder (Zaun-) Eidechsen noch andere Reptilien nachgewiesen werden.

3.4 Amphibien

In den drei Wasser fihrenden Rickhaltebecken an der A 8 konnten diverse Amphi-
bien nachgewiesen werden (vgl. Abb. 3), unter anderem auch der streng geschuitzte
Kleine Wasserfrosch (Rana lessonae; Nachweis von 2 Ind. durch Késcherfang und
Vermessen / Fersenhdcker).

Im neu angelegten Flachgewasser der Ausgleichsflache hatte bereits ein Grasfrosch
abgelaicht; der Laichballen trocknete aber spater aus. Auch Grunfrésche waren zu
beobachten, aufgrund der offenen Strukturen und der etwas sumpfigen (= schlecht
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begehbaren) Uferlinie aber nicht zu fangen. Die gesamte Flache durfte sich — sofern
ausreichend Wasser kommt — zu einem neuen Amphibienlebensraum entwickeln.

Entlang des Winkelgrabens waren immer wieder einzelne Grinfrosche unterwegs, es
gelang aber leider auch nicht, ein Tier zu kaschern, aber da der Graben zwischen
Ruckhaltebecken und den bekannten Funden sudlich verlauft, sind auch hier Vor-
kommen des Kleinen Wasserfroschs wahrscheinlich.

3.5 Sonstige relevante Arten

Am Winkelgraben wurden Biber-Spuren beobachtet; ein Damm befand sich kurz vor
der Autobahnunterquerung. Vermutlich breiten sich einzelne Tiere auch entlang der
ubrigen Bache und Graben aus.

Fir Fledermause sind die Gehdlze und in eingeschranktem Umfang auch die land-
wirtschaftlich genutzten Offenflachen sicher Jagdhabitate und insbesondere die He-
cken Flugachsen bzw. -korridore. RegelmaRig oder dauerhaft nutzbare Quartiere
(entsprechende Hoéhlen, Risse, Spalten etc.) an den Baumen im Bereich des geplan-
ten Transportbands waren nicht vorhanden.

Raupenfutterpflanzen fur streng geschuitzte Arten wie den Nachtkerzenschwarmer
waren nicht vorhanden.

Weitere artenschutzrelevante Arten sind mangels geeigneter Habitate nicht zu erwar-
ten.
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4 WIRKUNG DES VORHABENS

Im Folgenden werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen der Pla-
nung auf Pflanzen und Tiere beschrieben. Als Wirkraum wird dabei die uberplante
Flache sowie (insbesondere wegen der von Bau und Betrieb ausgehenden Stérun-
gen) ein Umfeld von bis zu ca. 100 m definiert.

4.1 Konflikt Uberbauung (Flichenentzug und Arbeiten selber)

Durch die Gebaude werden (Teil-) Lebensraume von Arten Uberbaut, hier primar
Ackerflachen und kleinteilig auch Gehdlze. Durch die BaumalRnahmen kénnten Tiere
verletzt oder getotet werden.

4.2 Konflikt Struktur- und Nutzungsanderung

Durch die BaumalRnahmen werden (potenzielle) Lebensraume von Arten entfernt
bzw. so verandert, dass sie hinterher nicht mehr nutzbar sind.

4.3 Konflikt Veranderung abiotischer Faktoren

Der anstehende Boden wird abgedeckt und versiegelt, die neuen Gebaude werfen
Schatten. Dadurch verschwinden kleinklimatisch wirksame Strukturen unterschiedli-
cher Exposition oder werden verandert, auch in der Umgebung.

4.4 Konflikt Mortalitat durch Barriere-Wirkung

Aufragende Gebaude konnen fur fliegende Tiere eine Barriere darstellen, die im un-
gunstigsten Fall — wenn insbesondere transparente oder spiegelnde Fensterscheiben
nicht wahrgenommen wird — zu Kollisionen fuhren kann.

Durch An- und Abfahrten zur Baustelle konnen Wanderwege und Leitlinien zerschnit-
ten werden. Dies ist im vorliegenden Fall von untergeordneter Bedeutung.

4.5 Konflikt Storungen / Emissionen

Die Baumalinahmen stéren unmittelbar benachbart lebende oder vorbeiwandernde
Arten durch Schall, Licht, Bewegungen, Erschitterungen o. a. Insbesondere nachtli-
che Beleuchtung kann sich negativ auf den Tag-Nacht-Rhythmus mancher Tiere
auswirken. Auch ist mit Abwanderungen bzw. Fluchten von Tieren aus derart gestor-
ten, "unangenehmen" Lebensraumen zu rechnen, was moglicherweise dazu fihrt,
dass diese beim Uberqueren der umliegenden StralRe zuséatzlich durch den Verkehr
gefahrdet sind. Weiterhin ergeben sich Stérungen durch den Betrieb — klnstliches
Licht, Bewegungen, Larm etc. — insbesondere auch nachts. Diese sind am jetzigen
DHL-Standort schon vorhanden.

4.6 Vorbelastungen aus Artenschutz-Sicht

Vorhandene Vorbelastungen sind Stérungen durch den jetzigen DHL-Standort sowie
die Raststatte i.w.S. von aul3en sowie die landwirtschaftliche Nutzung der tberplan-
ten Flache selber.
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5 VORPRUFUNG / RELEVANZPRUFUNG

In Bayern sind derzeit ca. 500 Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie bzw. europaische Vogelarten zu bericksichtigen. Der saP brauchen jedoch
nur die Arten unterzogen werden, die durch das jeweilige Projekt tatsachlich betrof-
fen sind (sog. Relevanzschwelle). Eine entsprechende Abschichtung zur Vorauswahl
madglicherweise betroffener Arten wurde deshalb nach folgenden Kriterien vorgenom-
men (vgl. BAYLFU 2022):

1. Die Art ist entsprechend den Roten Listen Bayerns ausgestorben oder verschollen
(RL 0) oder kommt nicht vor;

2. der Wirkraum (Definition siehe Kap. 4) liegt aul3erhalb des bekannten bzw. anzu-
nehmenden Verbreitungsgebiets der Art;

3. der erforderliche Lebensraum / Standort der Art kommt im Wirkraum des Vorha-
bens nicht vor (mit Erfassung der vorhandenen Strukturen im Gelande; so ge-
nannte Gastvogel wurden nicht berlcksichtigt, da das Gebiet zu klein ist);

4. die Wirkungs-Empfindlichkeit der Art ist vorhabensspezifisch so gering, dass mit
hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbots-
tatbestande ausgeldst werden kdnnen (relevant fir mobile, euryoke, weit verbrei-
tete, ungefahrdete Arten bzw. allg. geringe, unerhebliche Wirkungsintensitat).

Zur Beschreibung von Verbreitung und Okologie der Arten siehe die Internet-Arbeits-
hilfe des bayerischen LfU zur saP (https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninforma-
tionen).

5.1 Europaischer Artenschutz — Anhang IV FFH-RL

5.1.1 Saugetiere

Fledermause:
Dauerhaft oder regelmafig genutzte Fledermaus-Quartiere wie Hohlen, Spalten oder
abstehende Rinde waren nicht vorhanden.

Es ist davon auszugehen, dass alle Flachen von verschiedensten Fledermausarten
als Jagdhabitate genutzt werden. Essenzielle Elemente, deren Verlust fir die lokalen
Populationen erhebliche Beeintrachtigungen nach sich ziehen wirde, sind nicht an-
zunehmen, insbesondere da sich gro¥flachige, strukturell bessere Gebiete in unmit-
telbarer Nahe befinden.

Da die allermeisten Geholze erhalten werden und neue Eingrinungen erfolgen, sind
auch keine wesentliche Zerschneidungen oder Unterbrechungen von Flugbahnen
anzunehmen.

Biber:

Am Winkelgraben kommt der Biber vor. Er ist aber nicht (erheblich) betroffen bzw. es
wird durch entsprechende Vorabkontrollen (vgl. Kap. 6.1) gewahrleistet, dass keine
Betroffenheiten entstehen.

Sonstige Arten:

Vorkommen der anderen relevanten Sauger-Arten (z. B. Biber, Haselmaus, Luchs,
Wildkatze, Wolf) sind in dieser Lage auszuschliel3en oder sehr unwahrscheinlich;
selbst wenn, waren erhebliche Beeintrachtigungen mit Sicherheit auszuschliel3en.
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5.1.2 Kiriechtiere (Reptilien)

Vorkommen und Betroffenheiten aller relevanten Arten dieser Artengruppe kdonnen
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

5.1.3 Lurche (Amphibien)

In erster Linie relevant ist hier nur der Kleine Wasserfrosch. Diese Tiere kommen im
uberplanten Bereich nur im Landlebensraum vor. Da sie sich wie viele andere Am-
phibien primar entlang von Graben orientieren, sind durch die Planung keine erhebli-
chen Betroffenheiten zu erwarten, sodass verbotstatbestandliche Betroffenheiten al-
ler Arten dieser Artengruppe damit mit hinreichender Sicherheit auszuschlielen sind.

5.1.4 Fische, Schnecken und Muscheln

Die relevanten Fisch-, Schnecken- und Muschel-Arten kommen mangels geeigneter
Lebensraume nicht vor. Insofern sind verbotstatbestandliche Betroffenheiten aller Ar-
ten dieser drei Artengruppen sicher auszuschliel3en.

5.1.5 Tag- und Nachtfalter, Kafer, Libellen

Vorkommen und damit verbotstatbestandliche Betroffenheiten aller Arten dieser Ar-
tengruppen sind mangels geeigneter Habitate sicher auszuschliel3en.

5.1.6 GefaBpflanzen

Im Uberplanten Bereich gibt es keine geeigneten Habitate fur streng geschitzte Ge-
falkpflanzen, d. h. Vorkommen und verbotstatbestandliche Betroffenheiten aller Arten
dieser Artengruppe sind sicher auszuschliel3en.

5.2 Europaischer Artenschutz — Vogel nach Art. 1 Vogelschutz-Richtli-
nie

In den Hecken und Baumen briten nur kommune, haufige Arten. Bei den Spatzen,
die an bzw. in den Gebauden in der Ratstatte bruten, ist davon auszugehen, dass sie
Stérungen gewohnt sind.

Bei allen anderen beobachteten Brutvogelarten kdnnen Betroffenheiten ausgeschlos-
sen werden, da im fur alle Arten erreichbaren Umfeld ausreichend ahnliche Struktu-
ren vorhanden sind, um alternative Neststandorte zu finden.

Aulerdem bauen diese Arten flir jede Brut in aller Regel ein neues Nest an einem
anderen Standort; damit sind keine dauerhaft oder regelmafig genutzten Niststatten
(z. B. Hohlen, Horste) vorhanden, die Uber die jeweils kurze Brut- und Jungen-Auf-
zuchtzeit hinaus geschutzt waren. Daruber hinaus werden bei der Rodung der weni-
gen zu entfernenden Gehdlze sowieso die Ublichen Vermeidungsmalinahmen
(Durchfuhrung im Winter auRerhalb der Brutzeit) berticksichtigt. Es entstehen — wenn
uberhaupt — temporare Stérungen, die sich aber sicher nicht auf die Erhaltungszu-
stande der jeweiligen lokalen Populationen auswirken.

Weitere episodische Nahrungsgaste (Rastvogel) beispielsweise zur Zugzeit sind
denkbar. Fur diese sind Betroffenheiten ebenfalls auszuschlieRen, da ihnen regional
weiterhin sehr grof3e, mindestens ahnliche, oft sogar bessere Flachen zur Verfigung
stehen.
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6 MARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR WAHRUNG DER KONTI-
NUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT

6.1 VermeidungsmafRnahmen

MaRnahmen, um eine Tétung oder Verletzung einzelner Individuen (oder Gelegen), eine er-
hebliche Stérung oder einen Verlust von essenziellen Lebensraumen zu vermeiden.

Allgemein:

Fir alle neuen Beleuchtungen ist insbesondere an den Randern insektenfreundliches
Licht zu verwenden, um das Nahrungsangebot vor allem fur Fledermause nicht un-
notig zu beeintrachtigen. Die verwendeten Leuchten sind insbesondere nach oben
abzuschirmen. Als Leuchtmittel sind LED-Lampen mit warm-weif3em Lichtton mit re-
duziertem Anteil an blauem bis ultraviolettem Licht (kein oder nur sehr geringer Anteil
<800 nm Wellenlange) zu verwenden.

Fir die folgenden Malnahmen ist eine Okologische Baubegleitung (OB) erforderlich,
teilweise bereits wahrend der Planungen.

Biber:

Vor dem Bau der Uberfahrt Uber den Winkelgraben ist zu kontrollieren, dass es hier
keine Biber-Burg bzw. keinen Damm und keinen Bau gibt. Falls doch, ist der 6rtliche
Biberberater hinzuzuziehen, damit entsprechende MaRnhahmen zur Vergramung oder
Umsiedlung des Bibers durchgefihrt werden kdénnen.

Végel:

Geholze durfen nur aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten insbesondere von Vo6-
geln entfernt werden. Am einfachsten ist es, den in § 39 (5) BNatSchG angegebenen
Zeitraum von Oktober bis Februar zu nutzen.

Zuvor sind alle zu entfernenden groReren Baume nochmals auf Fledermaus-Besied-
lung zu kontrollieren. Sollten dabei doch noch Fledermausquartiere gefunden wer-
den, miUssen diese Stammstlcke komplett entnommen und an den Baumen im na-
heren Umfeld wieder verkehrssicher angebracht werden.

Der Beginn der Hoch- und Tiefbauarbeiten darf nicht in der Haupt-Vogelbrutzeit
(Mitte Marz - Mitte Juli) liegen, da es sonst zu starkeren Stérungen insbesondere der
angrenzenden Geholze kommt.

Der Oberboden darf nur zwischen Mitte August und Mitte Marz abgeschoben wer-
den. AulRerhalb dieser Zeiten ist vorab zu kontrollieren, ob (Boden-) Nester von
Ackerbritern oder noch nicht fluigge Jungvogel vorhanden sind; nur bei Negativhach-
weisen darf dann abgeschoben werden.

Bei allen neuen Gebauden u. a. sind Eckverglasungen, (begrinte) verglaste Dachter-
rassen, glaserne Verbindungsgange und -tunnel sowie (Larm-) Schutz- und Balkon-
wande aus Glas, aber auch stark spiegelnde Flachen zu vermeiden. Diese stellen la-
tente Gefahren flr Vogel dar, da diese die transparente Scheibe, durch das die da-
hinterliegende Landschaft sichtbar ist, bzw. durch die Spiegelung das Hindernis an
sich nicht erkennen. An groReren Glas- bzw. Spiegelflachen sind deshalb sind ver-
pflichtend nichttransparente Markierungen, Muster, Netze oder Gitter in ausreichend
engem Abstand anzubringen (vgl. BAYLFU 2019b). Sichtbare Muster kdnnen direkt in
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das Glas geatzt oder per Siebdruck aufgebracht, Scheiben per Sandstrahlung partiell
mattiert werden. Auch halbtransparente Materialien wie Milchglas, Glasbausteine
oder farbiges Glas bieten oftmals geeignete, vogelsichere Alternativen. [Zu beachten
ist, dass Vogel-Silhouetten (z. B. Aufkleber) nicht geeignet sind und auch so genann-
tes ,Vogelschutzglas® teilweise unwirksam ist!]

Amphibien:

Der Bau der Brucke uber den Winkelgraben darf nicht im Winter (zwischen Oktober
und Mitte Marz bzw. abhangig von der Witterung ggf. auch noch spater) erfolgen, da-
mit keine Amphibien im Winterquartier Ubersehen werden. Die Aul3entemperaturen
mussen nachts mehrere Tage deutlich Uber dem Gefrierpunkt liegen, bevor begon-
nen werden darf.

Im Baufeld, insbesondere in Baugruben, aber auch auf stark befahrenen und dann
verdichteten Flachen, ist darauf zu achten, dass zwischen April und August keine
Pfutzen oder ahnliche Wasserkorper entstehen, da diese gern von vagabundieren-
den Wechselkroten als Laichplatz angenommen werden.

Sollte dies nicht funktionieren, beispielsweise nach Starkregenereignissen, und dann doch
Laich oder Kaulquappen festgestellt werden, muss mit einer mehrtagigen oder auch mehrfa-
che Unterbrechung des Baustellenbetriebs gerechnet werden. In diesem Fall ist umgehend
eine geeignete Umweltbaubegleitung zu beauftragen und die untere Naturschutzbehorde zu
informieren, um zusammen mit der Bauherrenschaft und dem Baustellenverantwortlichen die
geeigneten Malinahmen (in dem Fall nach § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG) durchzuftih-
ren, beispielsweise das Absammeln von Laich oder Kaulquappen oder das Ein- oder Aus-
zaunen mit einem amphibiensicherer Zaun.

Bei der Anlage von Oberflachenentwasserungen (Gullys etc.), Lichtschachten und
ahnlichen Einrichtungen am Boden ist darauf zu achten, dass sie nicht zu Fallen fur
Amphibien, insbesondere Hupferlinge (= frisch metamorphisierte Jungtiere, i.d.R. nur
1-2 cm grol3) werden. Entsprechend sind entweder Sperrvorrichtungen, Schutzgitter
oder Ausstiegshilfen vorzusehen.

6.2 Vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

MafRnahmen, um gestdrte oder entfallende Lebensrdume bereits vor Baubeginn zu kompen-
sieren und dadurch deren kontinuierliche dkologische Funktion (englisch: ,continued ecologi-
cal functionality”) als essenzielles Habitat zu gewahrleisten.

Sind nicht erforderlich.
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7 ARTENSCHUTZRECHTLICHE BEWERTUNG

Durch Bau und Betrieb der DHL-Erweiterung im Stiden von Gunzburg kénnen die
vorkommenden Arten primar im Rahmen von Baumalinahmen betroffen sein. Dies
kann aber durch entsprechende Malinahmen vermieden werden.

§ 44 (1) 1 BNatSchG — Schadigungsverbot von Individuen:
Durch entsprechende Vermeidungsmalnahmen ist gewahrleistet, dass ins-
besondere durch den Oberboden-Abschub und die Entfernung von Geholzen
keine Tiere verletzt oder getotet werden.

§ 44 (1) 2 BNatSchG — Stérungsverbot:
Durch Vermeidungsmal3nahmen wird gewahrleistet, dass es durch die ge-
planten BaumalRnahmen zu keinen erheblichen Stérungen der lokalen Popu-
lationen der relevanten Tierarten (Biber, alle Vogel sowie Amphibien) in der
Region sudlich von Gunzburg kommt.

§ 44 (1) 3 BNatSchG — Schadigungsverbot von Habitaten:
Der mogliche, in der Regel nur temporare Verlust der Brutplatze einzelner
ungefahrdeter Vogelarten (wahrend der BaumalRnahmen) verletzt nicht das
Schadigungsverbot, da es im Umfeld — d. h. im raumlichen Zusammenhang
mit dem Bauvorhaben — ausreichend ahnliche Gehodlze gibt, die ebenfalls als
Fortpflanzungs- und Ruhestatten geeignet sind, sodass geman § 44 (5)
BNatSchG die 6kologische Funktion — Bruten und Aufziehen von Nachwuchs
— im raumlichen Zusammenhang auch ohne diese Brutplatze weiterhin erflllt
wird.
Fur den Biber, alle Vogel sowie Amphibien wird durch Vermeidungsmalfinah-
men gewahrleistet, dass sie nicht Uber das allgemeine Lebensrisiko auf Ag-
rarflachen hinaus geschadigt werden.
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8 ABSCHLIERENDE BEWERTUNG — GUTACHTLICHES FAZIT

Aus der Sicht des strengen Artenschutzes nach § 44 BNatSchG kann der DHL-
Standort im Suden von Gunzburg werden, wenn die entsprechenden Vermeidungs-
malinahmen flr den Biber und diverse Vogel- und Amphibien-Arten durchgefihrt
werden.

Auch wenn keine entsprechenden Verpflichtungen bestehen, wird empfohlen, am neuen Ge-
baude einige Fledermausquartiere und/oder Vogelnistplatze einzuplanen und in die Bausub-
stanz zu integrieren. Beispiele finden sich u. a. bei www.artenschutz-am-haus.de.
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